Kotaki Kwasy, dnia 31.12.2018 r.
Spoétka Wodna ,,SONA”

Kotaki Kwasy 16

06-406 Opinogora
SWS.271.1.2018

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) dalej jako ,,ustawa Pzp”, Zamawiajacy —
Spotka Wodna ,,SONA” - zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn:

»Zakup i dostawa maszyn”

e Cze$¢ nr 1: Zakup i dostawa ciagnika rolniczego mocy od 100- 120 KM.

1. Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejsza oferte Wykonawcy prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod nazwa:

POLTECH Grzegorz Ryzinski
Borkowo KoScielne, ul. Jana Pawla II 3
09-200 Sierpc

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spelnia warunki udzialu w postepowaniu, a oferta
Wykonawcy odpowiada wymaganiom okre§lonym w SIWZ i ustawie Pzp oraz uzyskala najwigcej
punktow w kryteriach oceny ofert, wiec w $wietle przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest ofertg
najkorzystniejsza.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert:

Liczba Liczba punktéw | Liczba punktow w kryterium
NAZWA WYKONAWCY | punktqw w kryterlum__” ,»Czas _reak?!l serwisu | Razem
B w kryterium | ,,Okres gwaracji” | gwarancyjnego
cena (max. 30 pkt) | (max. 10 pkt)

(max. 60 pkt)

TECHPOM Sp. z 0.0,
Krzywonos 21, 53,02 pkt 12,00 pkt 0,83 pkt 65,85 pkt
06-516 Szydtowo
POLTECH Grzegorz
Ryzinski Borkowo

Koscielne, ul. Jana Pawla 51,90 pkt 30,00 pkt 10,00 pkt 91,90 pkt
I1 3, 09-200 Sierpc

Pol-Agra sp. j.

J. Korneluk,

T. Rzeszowski, 60,00 pkt 12,00 pkt 1,67 pkt 73,67 pkt

ul. Sienkiewicza 8,
09-100 Ptonsk

2. Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego Wykonawcy, ani nie odrzucit oferty zadnego Wykonawcy.

3. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze by¢
zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty.

. Przystugujace $rodki ochrony prawnej zostaly okre§lone w dziale VI ustawy Prawo zamowien
publicznych.

SN

Czes$¢ nr 2: Zakup i dostawa koparko- ladowarki o mocy od 90-110 KM wraz z osprzetem

Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejszg oferte¢ Wykonawcy prowadzacego dzialalnosé
gospodarczg pod nazwa:

=

POLTECH Grzegorz Ryzinski
Borkowo Koscielne, ul. Jana Pawta 11 3



09-200 Sierpc

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spelnia warunki udzialu w postgpowaniu, a oferta
Wykonawcy odpowiada wymaganiom okreslonym w SIWZ i ustawie Pzp oraz uzyskata
najwigcej punktow w kryteriach oceny ofert, wiec w $wietle przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Pzp
jest oferta najkorzystniejsza.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert:

Liczba Liczba punktéw |Liczba  punktow  w
punktéw w Kryterium kryterium ,,Czas reakcji Razem
ezl \LVJR}EZNAWCY : w kryterium | , Okres gwaracji” | serwisu gwarancyjnego”
cena (max. 30 pkt) (max. 10 pkt)
(max. 60 pkt)
POLTECH
Grzegorz Ryzinski
Borkowo Koscielne, 41,74 pkt 30,00 pkt 10,00 pkt 81,74 pkt
ul. Jana Pawta II 3,
09-200 Sierpc
Pol-Agra sp. j.
J. Korneluk,
T. Rzeszowski, 60,00 pkt 12,00 pkt 1,67 pkt 73,67 pkt
ul. Sienkiewicza 8,
09-100 Ptonsk

Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego Wykonawcy, ani nie odrzucit oferty zadnego Wykonawcy.
Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢
zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia 0 wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Przystugujace srodki ochrony prawnej zostaly okre§lone w dziale VI ustawy Prawo zamdwien
publicznych.

Cze$é nr 3: Zakup i dostawa kosiarki bijakowej

1.

Zamawiajacy wybrat jako najkorzystniejsza ofert¢ Wykonawcy prowadzacego dziatalnosc
gospodarcza pod nazwa:

POLTECH Grzegorz Ryzinski
Borkowo Koscielne, ul. Jana Pawta 11 3,
09-200 Sierpc

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spetnia warunki udzialu w postgpowaniu, a oferta Wykonawcy
odpowiada wymaganiom okreslonym w SIWZ i ustawie Pzp oraz uzyskata najwiecej punktow w
kryteriach oceny ofert, wigc w $wietle przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest oferta
najkorzystniejsza.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert:

Liczba Liczba punktow |Liczba  punktow  w
NIRRT A | punthw w kryterium__” kryte_rium ,,Czas. reak,f:ji Razem
R w kryterium | ,,Okres gwaracji” | serwisu gwarancyjnego
cena (max. 30 pkt) (max. 10 pkt)
(max. 60 pkt)
ORSI Group Polska
Rajec Szlachecki 171A 46,60 pkt 18,00 pkt 0,83 pkt 65,43 pkt
26-613 Radom
TECHPOM Sp. z 0.0,
Krzywono$ 21, 55,81 pkt 12,00 pkt 0,83 pkt 68,64 pkt
06-516 Szydtowo
POLTECH Grzegorz
Ryzinski
Borkowo Koscielne, 55,81 pkt 30,00 pkt 10,00 pkt 95,81 pkt
ul. Jana Pawla II 3,
09-200 Sierpc




Pol-Agra sp. j.
J. Korneluk,
T. Rzeszowski, 60,00 pkt 12,00 pkt 1,67 pkt 73,67 pkt
ul. Sienkiewicza 8,
09-100 Ptonsk

2. Zamawiajacy nie wykluczyt zadnego Wykonawcy, ani nie odrzucit oferty zadnego Wykonawcy.

3. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢
zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
0 wyborze najkorzystniejszej oferty.

4. Przystugujace $rodki ochrony prawnej zostaly okre§lone w dziale VI ustawy Prawo zamowien

publicznych.

Cze$¢ nr 4: Zakup i dostawa przyczepy rolniczej o tadownosci od 6-8 ton.
1. Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejsza oferte Wykonawcy prowadzacego dziatalnosé

gospodarcza pod nazwa:

POLTECH Grzegorz Ryzinski
Borkowo Koscielne, ul. Jana Pawta II 3
09-200 Sierpc

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy
odpowiada wymaganiom okreslonym w SIWZ i ustawie Pzp oraz uzyskata najwiecej punktow w
kryteriach oceny ofert, wigc w $wietle przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Pzp jest oferta
najkorzystniejsza.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert:

Liczba punktow | Liczba punktéw |Liczba  punktow w
NAZWA WYKONAWCY | w Kryterium w Kryterium kryterium ,,Czas reakcji | Razem

ADRES cena ,,OKres gwaracji” | serwisu gwarancyjnego”
(max. 60 pkt) (max. 30 pkt) (max. 10 pkt)

TECHPOM Sp. zo.0,,
Krzywono$ 21, 60,00 pkt 12,00 pkt 0,83 pkt 72,83 pkt
06-516 Szydtowo,
POLTECH Grzegorz
Ryzinski Borkowo
Koscielne, 58, 38 pkt 30,00 pkt 10,00 pkt 98,38 pkt
ul. Jana Pawla II 3,

09-200 Sierpc

Pol-Agra sp. j.,J. Korneluk,
T. Rzeszowski,

ul. Sienkiewicza 8,

09-100 Ptonsk

Oferta nie podlega ocenie

2. Zamawiajacy —Spotka Wodna ,,SONA” — dziatajagc na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt 3
ustawy Pzp niniejszym zawiadamia o odrzuceniu oferty z postgpowania o udzielenie zamdwienia
w Czesci nr 4, Wykonawcy Pol-Agra sp. j. J. Korneluk, T. Rzeszowski, ul. Sienkiewicza 8,
09-100 Ptonsk.

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty

Podstawg prawng odrzucenia oferty Wykonawcy stanowit przepis art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
— Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada treSci Specyfikacji Istotnych
Warunkoéw Zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Zamawiajacy okreslit w formularzu ofertowym Zatacznik nr 1 do SIWZ pkt 1. aby Wykonawca
wpisal cene brutto za wykonanie przedmiotu zaméwienia, nastepnie stawke podatku Vat i jego
warto$¢, a na koncu kwote netto za wykonanie przedmiotu zamowienia. Wykonawca sktadajac
oferte¢ w Czgsci nr 4 przedmiotowego zamowienia wpisal ceng brutto 40 zi , podatek Vat 23%
w kwocie 9 200,00 zt, oraz kwote netto 49 200,00 zt. Zadna z powyzszych kwot nie wynika
z prawidtowej wykonanych dziatan matematycznych, w kolejnosci zgodnej z Formularzem
ofertowym (Zalgcznik nr 1 do SIWZ). Przyjmujac, ze Wykonawca pomylit si¢ wpisujac cene



40 zt brutto zamiast 40 000,00 zt, wowczas wartos¢ podatku VAT powinna wynosi¢ 7 479,67 zt,
a wartos¢ netto 32 520,33 zt, natomiast przyjmujac, ze wpisana przez Wykonawce wartos$¢ netto
49 200,00 zt jest prawidtowa kwota, wowczas warto$¢ brutto wynositaby 60 516,00 zt, a kwota
podatku VAT - 11 316,00 zt i bylaby ro6zna od podanej przez Wykonawce. Biorgc pod uwage
powyzsze Zamawiajacy nie jest w stanie przyja¢ uzna¢ w sposob bezsporny i oczywisty, ktéra z
wartos$ci jest poprawna (brutto czy netto czy kwota VAT). Zastosowanie art.87 ust. 2 pkt 3 w
kazdym przypadku spowoduje istotng zmiane tresci oferty. W obliczu omytek, ktorych poprawa
nie jest mozliwa do dokonania przez Zamawiajacego, Zamawiajacy uznal jak na wstepie.

Ponadto w dniu 27.12.2018 r. Wykonawca Pol-Agra sp. j. przestat do Zamawiajacego pismo,
w ktorym oswiadczyl, ze w ofercie dla Czgsci nr 4 pojawit si¢ btad podczas wpisywania ceny
brutto, prawidlowa cena oferty to kwota brutto 49 200, 00 zt, Vat 9200,00 zt, a kwota netto
40 000, 00 zt. Zamawiajacy nie mogt przyjaé¢ oswiadczenia Wykonawcy poniewaz, zmienitoby
w sposob istotny tres¢ oferty. Zmiana tresci oferty dopuszczalna jest jedynie przed terminem
sktadania ofert zgodnie z trescig art. 84 ust.1 ust. Pzp ,,Wykonawca moze przed uplywem
terminu sktadania ofert, zmieni¢ lub wycofaé oferte”. Przedmiotowe os$wiadczenie zostato
ztozone po terminie wyznaczonym na skladanie ofert, w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy
uznaje czynno$¢ za bezskuteczng.

3. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp umowa w sprawie zamowienia publicznego moze byé
zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia 0 wyborze
najkorzystniejszej oferty.

4. Przystugujace srodki ochrony prawnej zostaly okreslone w dziale VI ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Dzigkujemy za udziat w postepowaniu.

Przewodniczacy Zarzadu
Spotki Wodnej ,,SONA”
[-/ Maciej Kotakowski

Otrzymuja:

ORSI Group Polska, Rajec Szlachecki 171A , 26-613 Radom

TECHPOM Sp. z 0.0., Krzywono$ 21, 06-516 Szydlowo

POLTECH Grzegorz Ryzinski, Borkowo Koscielne, ul. Jana Pawta II 3, 09-200 Sierpc
Pol-Agra sp. j. J. Korneluk, T. Rzeszowski, ul. Sienkiewicza 8, 09-100 Ptofisk

aa.

agrwhE



